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L PUNTO DI VISTA

SE LA SCIENZA
RESTA VITTIMA
DI DUE

“PENSIERI FORTT”

di Giovanni SECLI

La piroetta pro-scienza, da
parte di Beppe Grillo,

inintenzionalmente  puo
trasformarsi in un peana a fa-
vore dell’esaltazione acritica
della scienza, della sua assolu-
tezza ed esaustivita nella com-
prensione e risoluzione delle

problematiche naturali. Ri-
schio in agguato in una fase
culturale (o sub-culturale)
schizofrenica tra lo scientismo
egemone, soprattutto per i pro-
digiosi progressi tecnologici e
in primis dell’informatica, e il
rigurgito di irrazionalismo che
si manifesta in diversi campi.

Continua a pag. 10

SE LA SCIENZA
RESTA VITTIMA...

Basti pensare al paronormale, al settarismo e al
fondamentalismo religioso, allo sciovinismo na-
zionalistico, al dominio di mode effimere, sedu-
centi e pericolose.

Tra due “pensieri forti”, la vittima & proprio
Ia scienza, intesa come espressione applicata del-
la razionalita laica, nata dal confronto con la na-
tura, libero e metodico insieme, e dal dialogo
aporetico; guidata da un’epistemologia che da
consapevolezza dei propri limiti assiomatici e
operativi, quindi problematica ¢ non corazzata in
certezze assolute.

E la scienza moderna che si ¢ costruita, nella
sua credibilita e nella sua autorevolezza - emble-
matico rappresentante Galilei -, con la rivoluzio-
ne emancipatrice rispetto alle due auctoritates
dogmatiche: la religione cristiana e la chiesa cat-
tolica, da un lato; dall’altro la scienza ufficiale
aristotelico-tolemaica, consolidatasi per I’egemo-
nia plurisecolare e per I’alleanza con la fede, sua
rivale. Una scienza figlia anche di altre lotte di
emancipazione umana e razionale: la filosofia
della natura e la magia come bisogno di osserva-
re, al di 1a dei limitati e limitanti schemi accade-
mici e delle apparenze superficiali, i segreti della
natura per riprodurli; I’alchimia sua applicazione
piti audace, progenitrice della chimica; 1’anato-
mia e la fisiologia, per secoli imputate di strego-
neria.

Dalla pluralitd di percorsi di emancipazione
culturale contro i poteri forti ¢ dogmatici; passan-
do attraverso I’esaltazione della ragione critica e
anche pragmatica, suprema istanza e guida uma-
na nell’llluminismo; per approdare all’egemonia
della “razionalitd strumentale”, che ne & il suo
compimento ma anche il suo tradimento: il rap-
porto mezzi-fini non sempre ne preserva 1’equili-
brio , spesso ignorando il contesto, gli effetti in-
desiderati. E’ la scienza della civilta industriale,
spesso in deriva verso scientismo, in competizio-
ne vincente con la religione, secondo 1’assunto
positivistico, ma gia denunziato da Nietzsche co-
me nuovo mito. Quale il destino della problema-
ticita che ne aveva connotato il dna di partenza?
Da cio, dalla fine del XIX sec & nata la pluralisti-
ca istanza di un’accorta riflessione epistemologi-
ca: sul senso e le modalitd del proprio operare,
sulla costruzione delle teorie, sulla corrisponden-
za — 0 meno - delle leggi alla realta, quindi sulla
loro certezza descrittiva ¢ ancor pil predittiva.

Quindi da Hume e Kant, fino a Husserl, Poin-
caire, Einstein, Popper, Kuhn, Feyerabend, Bohr,
Heisenberg, si & dipanato il dibattito in merito,

demolendo la pretesa veridicita e assolutezza. Si
¢ invertito il percorso della storia della scienza,
rimuovendo il descrittivismo e il determinismo a
favore di teorie relativistiche, ipotetiche, comple-
mentaristiche, indeterministico-probabilistiche.
Un politeismo di paradigmi, con I'esito di sdog-
matizzare le teorie e le leggi, rimarcando la ipote-
ticita degli assiomi, il dovere di falsificabilita
verso le certezze, fino a sostenere ['utilita
dell’anarchia metodologica per il progresso scien-
tifico. Un processo interno al mondo scientifico,
che ne ha ribadito laicita, apertura, fecondita, in-
novazione; ¢ in parte ha preservato la scienza
dalle accuse di unidimensionalitd razionalistica,
provenienti dal mondo dell’irrazionalismo. Que-
st’ultimo magistralmente criticato da Kant nella
presunzione dei “visionari”, per lui complementa-
i ai metafisici teologici e scientisti- vive e si giu-
stifica come istanza alternativa al “pensiero uni-
co” della tecno-scienza, anche se ne scimmiotta
talvolta i metodi e ne usa spericolatamente gli
strumenti, ad iniziare dalla rete informatica.

Ai limiti metodologici, va unita la critica ver-
so la presunzione di essere la dimensione supre-
ma nella comprensione della realtd e di avere un
potere illimitato; infine della validita dei risultati
conseguiti, perfino di quelli esaltati. In “Strafal-
cioni da Nobel” (Carocci 2018) S. Fuso elenca
enormi gaffes scientifiche che pur valsero il No-
bel (J. Fibiger, J. Wagner Jauregg, etc) o incoe-
renze in altri premiati, come L. Montaigner (sco-
pritore dell’HIV) ma teorico della “memoria
dell’acqua”, o il chimico K. Mullis che esclude
il rapporto tra HIV e Aids e crede nell’astrolo-
gia; predicata e praticata anche da Keplero e
Newton!

Oltre che di errori e incoerenze, paradigmi
dogmatici poi crollati, il suo percorso ¢ connota-
to anche dalle “teorie ufficiali” in tandem con re-
gimi politici e poteri economici. Pertanto alla sfi-
da della piovra irrazionalistica, spesso mercifica-
ta, la scienza non puo rispondere trincerandosi
su presunzioni esaustive. Quindi riconoscere i
propri limiti, imparare dagli errori, falsificare le
proprie certezze, soprattutto ¢uando non univo-
che e non sempre reggono al confronto con i fat-
ti, o prescindono dal contesto e dalle ipotizzabili
prospettive; ascoltare obiezioni e proposte alter-
native controllabili, non per diventare democrati-
ca, ma pit inclusiva ed aperta: ancor pilt quando
si dichiara impotente nella analisi o nella terapia
di patologie. Nel 500 - e non solo - stregoni e
santoni supplivano alle carenze e limiti dichiarati
o meno dalla scienza ufficiale. Infine sostenere
teorie o leggi presunte ulltimative (per principio
indimostrabili e quindi superabili: lo insegnano
Kant e il loro reciproco e successivo sconfessar-
si) la fanno scivolare dalla problematicita sul ter-
reno delle veritd assolute, in analogia e concor-
rennza con la sua “rivale” la religione o I’irrazio-
nale.

Giovanni Secli
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