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FILOSOVIA MINIMA
E «fiction»
ma le emozioni
SONO VEre ==

di Armando
Massarenti

W @Massarentizg

e aveteintenzione di vedere il nuovo
film di Spike Jonze, her (lei), che
arrivera nelle saleitaliane il 13 marzo
—esucuitorneremoin queste
pagine domenica prossima —, vi consigliodi
utilizzare i prossimi dieci giorni per dedicarvi
adalcune letture filosofiche che lopossono
rendere ancora pili godibile. La questione
centrale postadal film & la seguente: quanto
sonoveri isentimentiche il protagonista prova
benché essi siano suscitati in maniera
artificiale da computer, smartphone, servizi
online, videogiochi e sistemi operativi di vario
genere? Lastessadomandariguardaanchelo
spettatore, costrettoa immedesimarsi
continuamente coi personaggi, provando
dunque a sua volta sentimenti
apparentemente veri. Eccoallora alcune
letture quasi obbligate: Piangere eridere per
davvero di Maurizio Ferraris (2009) eidue libri
diCarola Barbero, Chi ha paura di Mr Hyde
(2010) € La biblioteca delle emozioni (2012).
Oppure il nuovissimo Filosofia del film di
Enrico Terrone (Carocci, 2014) che riassumeil
temain un paragrafo su Rappresentazione,
visione, emozione formulando la domanda nei
termini del «paradosso della finzione»: se
credere nell’esistenza di una cosa é condizione
necessaria del provare emozione per quella
€0S$a, COMeE possiamo provare emozioni per
cose che non esistono? C'¢ chi sostiene chelo
spettatore immaging di emozionarsi, e chi
invece che egli si emoziona per davvero.
Pensate bene a questa alternativa, non solo
mentre guarderete her, ma ognivolta che vi
immergete in un’operadifiction. Se poi questa
non é una storiad’amore, o diricercadi
emozioni positive, ma implica il sottoporsi
volontariamente a emozioni di paurao di
disgusto che nellavitareale evitate
accuratamente, viritroverete nelmezzodiun
paradosso ancora pili antico, ovvero quello
«dellorrore, gia ben identificato da Aristotele
e poida Hume. Se una delle funzioni dell’arte &
quelladifar funzionare le emozioniin modo
cognitivo, allora é chiaro che accettiamo di
sottoporcia sensazioni sgradevoli in cambio
del vantaggio conoscitivo che ne ricaviamo.
Possiamo cioe imparare cose pericolose o
disgustose senza correre rischi. Pero,

guardando her, il rischio é quello di
innamorarsi perdutamente, come il
protagonista, dellabellissimavoce,
straordinariamente incarnata, ironicae
sensuale, benché sia di un sistema operativo
dotato della capacita di interagire, anche
emotivamente, rispecchiandosi nell’altroe
imparandoda esperienze comuni. Secondo
Hiroshi Ishiguro, uno dei maggiori esperti
mondiali di robotica, unrobot (o
semplicemente unavoce come quella diher),
cosi sofisticatamente programmato, potra in
un futuro secondo luinon troppo lontano
interagire con lapersonain maniera
addirittura pit efficace sul piano emotivo
rispetto auna personavera. Aben vedere, le
conversazioni con le persone vere talvolta
sono basate su pregiudizi e luoghi comuni e
possonorisultare ripetitive. Chi ciascolta
spessonon coglie il senso profondo di quello
chediciamo perché ha un’altraideadinoio
perché é disattento. Un computer, invece, ogni
volta che ciascoltaincamerainformazioni su
dinoi, sul nostro comportamento e le nostre
emozioni, che poi utilizzera al meglio
elaborandole insieme a un altissimo numero
diinformazioni gia programmate, per
mettere asegno in futuro una conversazione
ancora migliore.
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