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ELZEVIRO

Galileo ai tempi di Harry Potter

Il mondo fantastico e magico creatoda]. K.
Rowlings non € nocivo alle nuove generazioni:
il maghetto di Hogwarts stimola la capacita
creativa alla base della scienza moderna

cambiamenti causati da innovazio-

ni tecnologiche e i nuovi svaghi cul-

turaliche contagianole generazio-

ni pili giovani fanno bene o male?1

media digitali e internet migliora-

no o danneggiano i cervelli o le
menti dei nostri ragazzi? E poi: il successo
delle storie di Harry Potter o del mondo
fantastico-misticheggiante delle carte Ma-
gic e di Tolkien sono indice di un riflusso o
declino culturale? Non sarebbe meglio se i
ragazzileggessero, come noi alla loro eta,
che so, Italo Calvino, invece di abbuffarsi
con Licia Troisi?

Devo confessare un conflitto d’interessi.
Mi sono fatte queste domande unpo’ d’an-
ni fa per motivi genitoriali, e ho capito che
sono mal poste. Che si tratta, cioe, di trap-
pole mentali causate dalla deriva conserva-
tiva e dall’avversione per le novita che col-
pisconoicervelliadulti: trappole nelle qua-
li & pitt facile cadere se si coltivano interes-
sisettoriali e con'avanzare dell’eta. Peral-
tro sono domande rincorse dai filosofi.

Ilprimoad affrontare ufficialmente il te-
ma fu probabilmente Platone con il mito
di Theuth, raccontato da Socrate nel Fe-
dro: a riprova che la filosofia pu6 anche
pestare per millenni sempre la stessa ac-
qua, pur cambiando divoltain voltaimor-
tai. Com’e arcirisaputo, Platone fa dire a
Socrate che l'invenzione della scrittura
aveva avuto come effetto di causare di-
menticanza in chi I'aveva imparata e ado-
perata, quindi era stata fonte di un danno
cognitivo e morale. Infatti, non usando
pill la memoria, 'anima non sarebbe pit
statain grado di accedere alla verita ultra-
terrena attraverso la reminescenza, ma si
sarebbe servita di segni estranei come
strumenti di richiamo.

Platone si sbagliava. E si sbaglia anche
la baronessa e neuroscienziata britanni-
ca Susan Greenfield, che dopo avere per
anni annunciato che internet, videogio-
chi e smartphone stavano rovinando il
cervellodelle giovani generazioni, ha pub-
blicato un libro in cui cerca di portare le
prove. L’esito &€ abbastanza patetico e si
puod annoverare tra i non pochi esempi di
pseudoscienza a cui talvolta si dedicano

anche scienziatiblasonati. La tesi o "para-
digma", come lo chiamal’autrice, & che sa-
rebbe in atto un «cambiamento mentale»

"~ nonmeno drammatico e dannoso di quel-

lo «climatico». Sitratta, pero, diun’esage-
razione. Nessuno degli indizi raccolti indi-
rettamente dalla Greenfield riesce a pro-
vare che i nuovi dispositivi digitali ridur-
rebbero la durata dell’attenzione e le pre-
stazioniscolastiche degli studenti, indur-
rebbero a costruire false identita persona-
li, ridurrebbero la capacita di empatia e
causerebbero sindromi simil-autistiche.
Non pochi di questi indizi sono stati con-
traddetti da altri studi.

Il concetto di «demenza digitale», che
ha fatto la fortuna del neurologo tedesco
Manfred Spitzer, autore appunto di De-
menza digitale. Come la nuova tecnologia ci
rende stupidi (Corbaccio, 2013) &€ a mio mo-
desto giudizio una sciocchezza. E non mi
serve una meta-analisi per capirlo. Mi ba-
staricordarel’infanzia e confrontare lo svi-
luppo cognitivo e morale dellamia genera-
zione con quello di ragazzi e adolescenti o
giovaniadulti dioggi. Certo, se siabbando-
naunragazzino quotidianamente davanti
a un televisore o a una playstation, lo si
espone a qualche rischio psicologico. Ma
non erameno dannoso abbandonare bam-
bini e ragazzia casa o in qualche lager isti-
tuzionale (senza neppure la televisione!),
come accadeva regolarmente nel passato,
e almeno fino all’infanzia di cui houn pre-
cisoricordo. La fuorviante credenza para-
religiosa che nel passato fosse tutto me-
glio costituisce davverola piti grave patolo-
gia culturale (insieme allaburocrazia) del-
le societa occidentali. In particolare, & un
cancrointellettuale che stauccidendoil fu-
turo dell’Ttalia, anche attraverso gli intossi-
canti ragionamenti dispensati da troppi
editorialisti e politici mentalmente vecchi
e incapaci di confrontarsi con le novita.

Avendo quindiriscopertol’acquacalda,
per quel che riguarda 'impatto dei media
digitali sul cervelloumano, cosa dire, inve-
ce, del maghetto di Hogwarts? C’¢ davve-
ro da temere che il fascino per la magia
alimentile credenze superstiziose, e quin-

di aumenti il numero di chi credera che
vaccinarsi causi I'autismo, o che i sogni

abbiano qualche valore diagnostico/pro-
gnostico? Intanto ci sarebbero le prove,
pubblicate da un gruppo di psicologi mo-
denesisuunarivistascientifica e rilancia-

teanche dal «<New York Times», cheigio-
vani lettori di Harry Potter hanno meno
pregiudizi e sono pittempatici. Quindi po-
tremmo somministrare un capitolo delli-
brodellaRowling per ogni ora di videogio-
co violento, o trascorsa a far pettegolezzi
razzisti su Facebook.

Meglio ancora. Marco Ciardi pensa, con
ottimiargomenti, che cisi possaappassio-
nare sia al mondo di Harry Potter, sia a
quello descritto con il metodo galileiano.
Ilsuointelligentelibretto in buona sostan-
za richiama una lezione quasi scontata
per chiabbialetto Paolo Rossi e capito qua-
1li sono le autentiche radici della moderna
mentalita scientifica, liberale e democrati-
ca. Cioeé gquanto dobbiamo alle intuizioni
spontanee e di senso comune che alimen-
tano anche le credenze magiche. Perché si
tratta comunque di manifestazioni della
creativita umana, che il metodo scientifi-
o & riuscito a incanalare verso la produ-
zione dirisultati superioria ogni altra pro-
duzione intellettuale. «Probabilmente -
scrive Ciardi alla fine diuna serie di capito-

li dedicati a Galileo, Newton, Kant, Franke-
stein, eccetera — leggendo favole e fiabe,

fantasy e fantascienza, per non parlare
del variegato universo dei fumetti, si di-
venta degli scienziati migliori ... lo svilup-
po della capacita creativa ¢ alla base della
scienza moderna. L’importante attenersi
alle evidenze dei fatti e dell’osservazione
sperimentale, e sottoporreirisultati al giu-
dizio della comunita scientifica». E que-
stolospirito oil criterio che rendelascien-
za efficace e superiore. Se fosse usato rego-
larmente ci si guarderebbe anche dal rin-
correre le proprie inclinazioni conserva-
trici o antimoderne, che ciammorbare col
pessimismo nostalgico.
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IL GRAFFIO

Su Parigi soffia
un vento salgariano

Difficile restare saldi nelle tragedie.
Anche per chi fa i titoli dei giornali.
Dopo i fatti di Parigi un certo esotico
vento salgariano ha attraversato i
caratteri cubitali dei giornali
nazionali, Cosi quel minaccioso
relitto umano che é la compagna in
fuga del killer del supermercato é
diventata «la dama nera». Il povero
bimbo abusato dai combattenti del
Califfato e indotto a uccidere é
diventato «il boia-bambino». Ela
folla per fortuna placidamente
assiepata per la manifestazione
parigina «un esercito in marciax.
Sembra di essere in un bel romanzo
d’avventure. Purtroppo non é
precisamente cosi.

E patologica I'idea secondo cui

nel passato fosse tutto meglio.

La «demenza digitale» di Spitzer

¢ le teorie catastrofiste di Susan
Greenfield non hanno fondamento

RICCO DISTIMOLI | «Harry Potter e i doni della morte» (2010) di David Yates
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