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Le specie
esistono?
Forse no

di Mario De Caro

o spassoso film di Elaine May

The New Leaf, distribuito in Italia

con il cervellotico titolo £ ricca, la

$poso... e 'ammazzo, racconta le
gesta del gaglioffissimo ex-milionario
Henry Graham (interpretato da un Wal-
ther Matthau in stato di grazia). Pertuttoil
film Graham si industria per far fuori la
moglie, valente botanica, mirando allasua
eredita. Nell'ultima scena perd avviene il
miracolo: il Nostro cede alla commozione;
fino a redimersi, quando casualmente si
imbatte in un esemplare di Aesophila
grahami, una nuova specie di felce che la
devota moglie ha denominato in suo ono-
re. Insomma, vedersi dedicata una nuova
specie & privilegio cosi gratificante che
puo ridare la rettitudine morale a chi 'ha
smarrita.

Sari. Ad ogni modo, € una fortuna che
Henry Graham non avesse letto Filosofia
della biologia di Andrea Borghini ed Elena
Casetta. Perché, seloavesse fatto, probabil -
mente alla vista di quella felce non si sareb-
be commosso cosi tanto e avrebbe portato
atermine i suoi propositi uxoricidi. Ma co-
sahanno scritto Borghini e Casetta nelloro
libroper diventare potenzialmente compli-
ci dei truci progetti di Graham? In breve,
hanno spiegato con estrema chiarezza e
precisione perchéalcuniscienziatie filoso-
fineganol'esistenzadelle specie, mentre al-
tri, pur ammettendo chele specie esistano,
non tiescono a mettersi d’accordo su cosa
siano. In questaluce, lagrande gratificazio-
ne di Graham per la Aesophila grahaminon
si giustifica: quanto si potra mai essere con-
tenti peraver datoil proprio nome aqualco-
sachenon esiste o, se esiste, non sisa cos’e?

Tiproblemadelle specie non é 'unicoaf-
frontato in questo eccellente volume. Vi si
discute anche dei concetti di vita, organi-
smo, individuo e sesso; della teoria della
selezione naturale di Darwin e della cosid-
detta "Nuova sintesi"; della rivoluzione
biotecnologica e delle varie forme di evolu-
zione. Temi culturalmente cruciali, ovvia-
mente. Ma non per tutti: a due tipi di letto-
ri, infatti, questo libro & vivamente sconsi-
gliato. I primi sono quelli secondo cui lafi-
losofia, occupandosisolo del Fondamento

Ultimo (o al massimo del Penultimo), non
hanullaa che fare con lascienza; i secondi
sono quelli che, al contrario, ritengono la
filosofia disciplina astratta e oziosa da cui
€ bene che la scienza si tenga allalarga. A
parte dunque questi tipi lettori - che é be-
ne lasciare a bagno nei rispettivi brodi -
questo libro piacera molto a quanti credo-
no nellavitalita di un’idea che fu gia di Ari-
stotele e Galileo, Leibniz e Newton, Kant e
Darwin, Russell e Einstein: ovvero che filo-
sofia e scienza possano, e spesso debbano,
interagire.

Unbuon esempic in questo senso é pro-
priolaquestione delle specie. Come rileva-
to da Borghini e Casetta, nel dibattito con-
temporaneo sonopresenti oltre venti diver-
se definizioni di specie, nessuna delle quali
¢ veramente soddisfacente. Prendiamo
una delle pit1 note, il «concetto biologico di
Specie» proposto da Ernst Mayr, che in par-
te riprende un’idea del grande Buffon (il
biologo del Settecento, nonil portiere delia
nazionale). Secondo Mayr, «le specie sono
popolazioni di organismi che si incrociano
tra loro dafdo origine a prole feconda (e
non si incrociano invece con i membri di
altre popolazioni)», Bella definizione. Pec-
cato che molte specie si riproducano ases-
sualmente — e che, anzi, la riproduzione
asessuata sia, come spiega Marc Ereshe-
fsky, «la forma predominante di riprodu-
zione della vita su questo pianeta», Ne se~
guecheladefinizione di Mayr siapplica sol-
tanto a una parte degli organismi: e nel re-
sto del mondo naturale non ¢isono forsele
specie? Un bel problema, ovviamente. Ma
anche le altre definizioni di specie — per
esempio quella "filogenetica”, quelia "eco-
logica" e quella "fenetica” - presentano pro-
blemi analoghi, se non peggiori.

Insomma, non si riesce a definire il con-
cetto dispeciein modo soddisfacente. Una
pessima notizia per i fautori del realismo
tradizionale, che vanno in caccia di defini-
zioni essenzialistiche sotto di cui far ricade-
retutti gliindividui che sembrano apparte-
nereauncertotipo naturale. Mail fallimen-
to del realismo essenzialista non significa
che I'antirealismo rispetto alle specie ab-
bia vinto: e in questo senso basterj citare
un’assai promettente propostadi Philip Ki-
tcher, il "realismo pluralista”. Certo, una
proposta di questo genere non potra che
spiacere a quantisi ostinanoanegarelari-
levanza del realismo nella filosofia contem-
poranea. In cambio piacerebbe molto a
Henry Graham - e gli salverebbe I'anima.
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