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FILOSOFIA DEL LINGUAGGIO

Parole
perse
nel contesto

di Carola Barbero

na donna guarda 'altra tendendo
lamano con il palmo rivolto verso
Ialto, forse invitandola a replica-
re, ma l'altra ha lo sguardo fisso e
stringe la borsetta con le mani senza dire nul-
la. Non € una conferma del famoso credo di
Emil Cioran peril quale il «vero contatto fra gli
esseri si stabilisce solo con la presenza muta,
con I'apparente non-comunicazione, con lo
scambiomisterioso e senzaparole che assomi-
gliaalla preghierainteriore», & invecelabellis-
sima copertina — di Marcello Miglietta (ht-
tp://mmcomunicazione.it/)realizzataa parti-
redallaunasculturadi Tom Corbin The conver-
sation ~dellibroa curadiCarlo PencoeFilippo
Domaneschi che raccoglie una serie di saggi
dedicati al tema, sempre attuale, del rapporto
trasemantica e pragmatica. Come noto, Char-
lesMorrisnel 1938 suggerisce di distinguerele
disciplinein cui siarticolalo studio dellinguag-
gio in sintassi, semantica e pragmatica, dove
la prima si occupa delle relazioni tra le espres-
sioni astraendo da ci0 che queste designano,
la seconda delle espressioni linguistiche e di
cio che queste designano senza tener conto
del resto, mentre la pragmatica tratta tali
espressioni linguistiche precisamente facen-
doriferimento all’'uso dei parlanti.
Nonostantela distinzione di Morris siamol-
to chiara, non e cosi semplice stabilire, relati-
vamenteal significatoletterale diun enuncia-
to, che cosa sia di competenza della semanti-
cae che cosa della pragmatica. Che cosa dob-
biamo includere in ¢io che & detto? Qual & il
confine tra I'esplicito e 'implicito? Il contesto
di proferimento influisce sulle condizioni di
verita del’enunciato? Ecco gli interrogativi ai
quali What Is Said and What Is Not cerca di tro-
vare una risposta, partendo da quello che &il
presupposto di questo interessante dibattito,
ossial'identificazione di significato letterale e
condizioni di verita. Significato convenziona-
le, significato letterale e condizioni di verita si
identificano,come vuoleYortodossia del para-
digma dominante oppure, pur riconoscendo
Fidentificazionetracio che & detto (la proposi-
zione espressa) e le condizioni di verita dob-
biamo ammettere il divorzio di questo dal si~

gnificatoconvenzionale, ossia quello determi-
natosolodalle convenzioni linguistiche e dal-
la sintassi? Questa & I'alternativa alla base del
dibattito che, pur trattandodi problemifonda-
zionali di filosofia del linguaggio, &€ ancora og-
gitraipiliaccesi.

Le posizioni sostenute nei vari saggi, tutte
molto articolate e ben argomentate, sono di
tre tipologie: alcune difendono la priorita del-
lasemanticasulla pragmatica(Stojnic & Lepo-
re, Stanley, Vignolo, Bach e Carpintero) in ba-
se alla convinzione che il significato conven-
zionale sia fondamentale per stabilire cid che
édetto, altreargomentano afavore della priori-
tadellapragmatica (Bianchi, Wearing, Recana-
tie Carston)apartire dall'ideachela quasitota-
litadegli enunciati dellinguaggio naturalesia-
no radicalmente sensibili al contesto, mentre
altre ancora si caratterizzano come posizioni
alternative (Korta, Garmendia, MacFarlane,
Corazza & Dokic, Devitt, Perry) che escono
dall'uno o dall’altro coro o perché sono criti-
che di entrambi, oppure perché cercano un
compromesso, o infine perché ritengono sia
arrivato ilmomento di rivedere i punti di par-
tenza della discussione.

Chiavralameglio? Ai posteril'arduasenten-
za (nel frattempo appassioniamoci leggendo
questi contributi acuti e provocatori!). Perilet-
tori interessati a questi temi ma non troppo
"informatisui fatti", ceVIntroduzione alla prag-
matica di Domaneschi che comincia chiaren-
do le nozioni di significato e contenuto all'in-
terno della pragmatica, passa poi ad analizza-
reilrapportotra cio che & comunicato e cio che
édetto, tratta quindi del ruolo giocato dal con-
testo e dalle presupposizioni nel significato
espresso dagli enunciati, successivamente
esponelateoria degli attilinguistici (che chiari-
sce come accada che il linguaggio sia usato
nonsolo per descrivere maanche per compie-
revere e proprie azioni), passa poi dagli enun-
ciati ai testi e alle regole che stanno alla base
delle conversazioni, concludendo conunapar-
tededicataaglisviluppi cognitivi della pragma-
tica. Eunlibro scritto moltobene in cuila chia-
rezza e la brillantezza dello stile non vanno
mai a scapito del rigore espositivo. Per evitare
quelle inferenze indebite, comuni nei lettori
"voraci", in cui si crede che basti leggere per
capire, Domaneschi offre anche, alla fine di
ogni capitolo, alcune domande di autovatuta-
zjone, per consentireallettore disattento diva-
lutare se € il caso di tornare indietro, facendo
altempo stessoin modo che il lettore diligente
possadivertirsi con qualche domandaallaqua-
le riesce arispondere senza esitazione.
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